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Inleiding

Het nieuwe RVV maakt het mogelijk het rood van voetgangerslichten te
vervangen door knipperend geel. Natuurlijk heeft deze nieuwe constructie
allerlei verkeerstechnische consequenties. Hier zal echter in de eerste
plaats worden ingegaan op mogelijke consequenties voor de veiligheid.
Mogelijke consequenties: het gaat om gissingen. Er is nog geen systemati-

sche ervaring met 'knipperend geel’.

De regeling

De regeling bestaat uit:

- enkele toepasselijke artikelen uit het Reglement Verkeersregels en
Verkeerstekens

- een Nota van Toelichting hierbij

- Regeling Verkeerslichten (Uitvoeringsvoorschriften BAWB)

- Toelichting op de wijziging van de Regeling Verkeerslichten.

- Enkele artikelen uit het Besluit Administratieve Bepalingen inzake het
Wegverkeer.

Bovendien wordt een reactie van de Minister van Verkeer en Waterstaat

weergegeven op een brief van de SWOV.

De formuleringen zijn op dit moment (10 april 1990) nog in beweging en
vaak in conceptvorm. Het is dus mogelijk dat over enige tijd weer andere
teksten van toepassing zijn. De teksten zijn in een bijlage opgenomen.
Veel lezers zullen op de hoogte zijn van de voorgestelde formuleringen.
Mocht dit niet zo zijn dan is het voor een goed begrip verstandig eerst de

bijlage te lezen.

Bedoeling

Invoering van knipperend geel wordt gemotiveerd door meer algemene uit-
gangspunten van het RVV en door enkele specifieke overwegingen. Er zijn
verschillende soorten argumenten -

* In de Nota van Toelichting is sprake van aansluiting bij geobserveerd
gedrag: mensen blijken vaak door rood over te steken als er geen verkeer
aankomt . Knipperend geel met oproepbaar of meegeregeld groen geeft mensen

de keuzemogelijkheid.






- De verandering van betekenis van de zebra bij in werking zijnd voetgan-
gerslicht zou verwarrend kunnen zijn. Bestuurders moeten voetgangers voor
laten gaan, maar dit geldt niet als rood of knipperend geel in werking is.
De bestuurder wordt dus geacht vast te stellen of dit al of niet het geval
is. Hij moet dus zijn gedrag afstemmen op lichten die voor anderen bestemd
zijn. Dit is niet logisch en verwarrend.

In Delft acht men het beter de zebra weg te halen. Dit wordt niet door de
regelgever geadviseerd. Er kan een probleem ontstaan. Elders (Uitvoerings-
voorschrift zebra) wordt namelijk geadviseerd om kanalisatiestrepen niet
meer toe te passen en de conventie van Wenen geeft aan dat alleen de zebra
een voetgangersoversteekplaats kan markeren. Wil men dus de zebra verwij-
deren om verwarring te voorkomen dan zal de oversteek niet meer gemarkeerd
kunnen worden.

- De verschillen in betekenis: "geel knipperend voetgangerslicht = over-
steken op eigen risico" met "geel knipperend fietslicht = regeling buiten
werking" is verwarrend, zeker als er aanvraagknoppen aanwezig zijn die dan
in het eerste geval in werking zijn, in het tweede geval niet.

- Er wordt gesteld dat geel-knipperen betekent: oversteken op eigen risi-
co. Niet wordt gezegd dat men het kruisende verkeer voor moet laten gaan.
‘De beste interpretatie lijkt dat afslaand verkeer voetgangers die door
knipperend geel oversteken voor moet laten gaan. Dit impliceert dat knip-
perend geel niet gecombineerd kan worden met een - conflictvrije - groene
pijl-

- Begint men over te steken aan het eind van de groenfase of tijdens
knipperend groen, dan wordt men op de oversteek geconfronteerd met knip-
perend geel: ‘oversteken op eigen risico’. Onduidelijk is of men dan

kruisend verkeer moet laten voorgaan.

2. In opvattingen bij weggebruikers.

Al zou een regeling helder en consistent zijn dan nog kunnen gebruikers
andere dingen begrijpen dan de regelgever bedoelt en daardoor misschien in
gevaar komen.

Dat mensen, die niet weten wat knipperend groen betekent, denken dat ze dan
niet meer mogen starten met oversteken, is een misvatting die hoogstens

tot veiliger gedrag aanleiding is. De vraag is of de nieuwe regeling niet
aanleiding kan zijn tot gevaarlijke misvattingen. Hierover kan men hoofd-
zakelijk speculeren. Afgewacht moet worden hoe de regeling door gebruikers

zal worden opgevat .






De veiligheid van oversteken bij knipperend geel zal misschien vergelijk-
baar zijn met oversteken zonder regeling of oversteken bij rood. Aangeno-
men kan worden dat afname van gebruikmaken van het groene licht een minder
veilige situatie is. Aangenomen kan worden dat de nieuwe regeling ertoe zal
leiden dat minder van groen gebruik gemaakt zal worden. Niet aannemelijk is
dat dit alleen zal gebeuren op 100% veilige momenten.

Mogelijke veiligheidswinst zit dus hoofdzakelijk in een opwaardering van
rood licht met mogelijke effecten naar andere verkeerssituaties en ver-
keersdeelnemers.

Voor kinderen valt een toename in onveiligheid te verwachten. Het zal
moeilijk zijn de gewijzigde situatie aan kinderen uit te leggen, hen te
overtuigen dat ze altijd op groen moeten wachten, hen te weerhouden achter
anderen aan te lopen door knipperend geel heen.

Bekend is dat zelfs volwassenen elkaar meetrekken bij rood-lichtnegatie.
Kinderen hebben tot 9 jaar moeite met zelfstandig oversteken. Een zekere
gezagsgetrouwheid kan tot deze leeftijd hen ervan weerhouden door rood
over te steken. Overigens zijn ze zeer bereid te imiteren. Valt nu de rem
van de overtreding weg dan valt te verwachten dat ze mensen die gebruik
maken van het knipperend geel gaan volgen. Volgen in twee betekenissen:
nadoen en er achteraan lopen. Dit betekent dat ze minder vaak van groen
gebruik maken en dat ze gebruik maken van een kleinere marge dan het
‘voorbeeld’ als veilig bepaald heeft. Toegenomen onveiligheid ligt voor de
hand, maar zal moeten blijken.

Voor oudere verkeersdeelnemers die niet goed ter been zijn zal het ge-
bruikmaken van het knipperend geel ook tot onveilige situaties kunnen
leiden. Ze hoeven niet van knipperend geel gebruik te maken, maar ook bij
ouderen speelt imitatie een rol. Vooral de spurt die nodig is om het aan-

stormend verkeer vé6r te zijn is een beperking van hun veiligheid.

Veilige toepassing

Gezien het bovenstaande zal het advies: 'wees voorlopig voorzichtig met
toepassing van knipperend geel’, geen verbazing wekken. Dit is blijkbaar
ook de bedoeling van de wetgever die op verschillende manieren sterke
beperkingen oplegt aan het gebruik (in het bijzonder conflictvrijheid en
maximum snelheid van kruisend verkeer) . Voor het opdoen van ervaring was
een wat vrijer experimenteerartikel misschien nuttiger geweest.

In de Toelichting op de uitvoeringsvoorschriften worden omstandigheden



genoemd waarbij men beter kan afzien van toepassing. Daar zou nog het
volgende aan kunnen worden toegevoegd. Enkele van deze suggesties zijn in

een de C.R.0.W-werkgroep "Voetgangersvoorzieningen" ter tafel gekomen.

Dingen die nu geregeld moeten worden:

- Draag er zorg voor dat de snelheid van 85% van vrijrijdende auto’s onder
de 50 km/uur blijft. Dit is een aanscherping van de Toelichting.

- Vermijd het gebruik van twee verschillende regelingen bij een dubbele
oversteek.

- Gebruik knipperend geel niet meer bij fietserslichten.

- Geef voorlichting over de plicht van afslaand verkeer voetgangers die
bij knipperend geel oversteken voor te laten gaan, ook als afslaan apart

geregeld is.

Publieke Werken van Maastricht heeft een tabel gepresenteerd (een simpele
versie van een schema van het Bureau Goudappel Coffeng) dat behulpzaam kan
zijn bij de vraag of een oversteek in aanmerking komt voor knipperend geel.
Er wordt rekening gehouden met aantal verschillende startmomenten en rij-
stroken van passerend verkeer en met het feit of overgestoken wordt over

een afrijvak of een naderingsvak.

Soort wegvak met aantal rijstroken Aantal startmomenten overig verkeer
1 2 >

nadering 1 strook + 0

nadering 2 stroken + t

nadering > 2 stroken - - 3

afrijden 1 strook + + +
afrijden 2 stroken + + +

afrijden > 2 stroken . - -

nadering 1 strook + afrijden 1 strook + + 0

nadering > 1 strook + afrijden > 1 strook - - -

+ = toe te passen - = niet toe te passen

+ = te overwegen 0 = niet van toepassing
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